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บทคัดย่อ 
  การศึกษานี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือ1) ศึกษาการดํารงอยู่ และการสืบสานอัตลักษณ์2) เพ่ืออธิบาย
หน่วยงานที่เก่ียวกับการท่องเที่ยวเชิงวัฒนธรรมในการสนับสนุนให้เกิดการสืบสานอัตลักษณ์ของ
ปราสาทนครวัด ราชอาณาจักรกัมพูชาเป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ (qualitative research) ทําการศึกษา
เอกสาร ร่วมกับเก็บข้อมูลด้วยการสังเกต และสัมภาษณ์ผู้เก่ียวข้อง 12 คน วิเคราะห์ข้อมูลด้วยการ
วิเคราะห์เน้ือหา 
  ผลการวิจัย พบว่า   
  1.ปราสาทนครวัดมี 3 อัตลักษณ์ที่ดํารงอยู่คือภาพปราสาทนครวัด นางอัปสรและระบําอัปสรา   
  2.การสืบสานอัตลักษณ์ “ภาพปราสาทนครวัด”ผ่านช่องทาง 1) การสร้างชาติ 2) การจัดการ
จากภายนอกและภายในประเทศ 3) แผนการจัดการการท่องเที่ยว และพัฒนาพ้ืนที่ 4) การสร้างอาชีพ 
5) สัญลักษณ์หรือโลโก้ 6) การประชาสัมพันธ์ภาพถ่าย 7) ของที่ระลึกและของประดับ 8) ความเช่ือ
ทางศาสนา 9) การแสดงและการจัดงาน 10) การสัก  
  3.การสืบสานอัตลักษณ์ “นางอัปสร”ผ่านช่องทาง 1) การอนุรักษ์ภาพสลัก 2) การสร้างความ
เช่ือด้านวิญญาณ และมีคุณสมบัตินางอัปสรที่ดี 3) ของที่ระลึก เครื่องประดับและของใช้ในบ้าน        
4) โลโก้หรือสัญลักษณ์ 5) การสัก  
  4.การสืบสานอัตลักษณ์ “ระบําอัปสรา” ผ่านช่องทาง 1) การคิดค้นท่ารําและการแต่งกายที่
เป็นมาตรฐาน 2) การสร้างอาชีพ 3) สัญลักษณ์หรือโลโก้4) ของท่ีระลึก 5) เหตุผลด้านเศรษฐกิจ
ครัวเรือนจิตสํานึกและการสอน 6) การแสดงในชุมชน ร้านอาหาร โรงแรมและอ่ืนๆ และการจัดงาน
ภายนอกประเทศ 7) การสัก 
  5.การท่องเท่ียวเชิงวัฒนธรรมในการสืบสานอัตลักษณ์ ภาพปราสาทนครวัด นางอัปสร และ
ระบําอัปสรา ยังไม่ครบองค์ประกอบของการท่องเที่ยวเชิงวัฒนธรรม คือ 1) มีการอนุรักษ์อัตลักษณ์ 2) 
การให้ข้อมูลและความรู้แก่นักท่องเที่ยวในการเข้าชมมีน้อย 3) มีการจัดการทั้งสนับสนุนและไม่
สนับสนุนอัตลักษณ์ 4) ชุมชน/ท้องถิ่นไม่ได้มีส่วนร่วมยกเว้นระบําอัปสราที่ชุมชน/ท้องถิ่นสอนการรํา
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แก่เด็กและเยาวชน จัดงานหรือการแสดงในชุมชน5) การอนุรักษ์ของผู้ประกอบการธุรกิจท่องเที่ยวมี
ความเสี่ยง 6) นักท่องเท่ียวยังไม่เคารพในอัตลักษณ์แต่มีความพึงพอใจในการได้ชมอัตลักษณ์ และมี
ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินสูง 
คําสําคัญ:  อัตลักษณ์, การท่องเที่ยวเชิงวัฒนธรรม ปราสาทนครวัด 
 
ABSTRACT 
  The objectives of this qualitative research were to study the existing and 
inheriting identity of Angkor Wat, and, to study the role of cultural tourism that 
supported the inheriting identity of Angkor Wat. Data was collected by studying the 
documents, non-participation observation and in-depth interview from 12 key 
informants. Data was analysed by content analysis. 
  The Result found that: 
  1. The existing identity of Angkor Wat was Angkor Wat image, an angle on the 
wall or Apsara and Apsara dance. 
  2. The inheriting identity of Angkor Wat image go through 1) the ways of 
Khmernization, 2) management in and out of country, 3) tourism management plan,  
4) create a career, 5) symbol or logo, 6) picture advertisement, 7) souvenir and 
decoration, 8) belief in religious, 9) acting and 10) tattoo. 
  3. The inheriting identity of Apsara go through the ways of 1) engraving 
conservation, 2) belief in the existing and lady model of Apsara spirit, 3) souvenir and 
decoration, 4) symbol or logo and 5) tattoo. 
  4. The inheriting identity of Apsara dance go through the ways of 1) dancing 
pose and bodysuit standard, 2) create a career, 3) symbol or logo, souvenir, 4) poverty 
reason, 5) teaching, 6) showing in community or restaurant or hotel, acting event and 
7) tattoo.  
  5. In general, the role of cultural tourism that supported the inheriting identity 
of Angkor Wat was incomplete in cultural tourismelement because lake of the 
tourism knowledge giving and community participation, risk of business operator’s 
identity conservation and unrespect identity of some tourist. 
Keywords: Identity, Cultural Tourism, Angkor Wat 
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บทนํา 
  การท่องเที่ยวเชิงวัฒนธรรม (Cultural Tourism) เป็นการท่องเที่ยวอย่างย่ังยืนและเป็น
เครื่องมือสําคัญในการสืบทอดวัฒนธรรมให้คงอยู่ (กาญจนา แสงลิ้มสุวรรณและศรันยา แสงลิ้มสุวรรณ, 
2555) ซึ่งอัตลักษณ์ (Identity) จัดเป็นวัฒนธรรมหนึ่งที่มักจะถูกกําหนดหรือถูกศึกษาในสถานท่ี
ท่องเที่ยวและนํามาเป็นการท่องเที่ยวเชิงวัฒนธรรม 
  จังหวัดเสียมเรียบ ราชอาณาจักรกัมพูชา มีปราสาทพระนคร หรือนครวัด (Angkor Wat) เป็น
โบราณสถานที่เคยมีประวัติศาสตร์ที่รุ่งเรืองเป็นปราสาทหินที่ใหญ่ที่สุดในโลก และมีอัตลักษณ์หลายสิ่ง
ในตัวเองโดยรัฐบาลราชอาณาจักรกัมพูชาได้นําการท่องเที่ยวเชิงวัฒนธรรมเป็นตัวชูโรง สร้างภาพ และ
ประชาสัมพันธ์ไปทั่วโลก ทําให้นักท่องเท่ียวกว่าร้อยละ 50 ต้องเดินทางมาชมความย่ิงใหญ่อลังการ 
(การท่องเท่ียวแห่งประเทศไทย, 2553) แต่อย่างไรก็ตาม องค์ความรู้การท่องเที่ยวด้านอัตลักษณ์ของ
นครวัดยังไม่ทราบแน่ชัดว่าปัจจุบันอัตลักษณ์ของนครวัดที่นักท่องเที่ยวมาชมโดยเฉพาะที่เป็นจุดเด่น
คืออะไร และนักท่องเที่ยวได้ชมอัตลักษณ์หรือไม่ รวมถึงมีการจัดการท่องเที่ยวเชิงวัฒนธรรมอย่างไร 
  จากลักษณะดังกล่าวผู้วิจัยจึงมีความสนใจที่จะศึกษาอัตลักษณ์กับการท่องเที่ยวเชิงวัฒนธรรม
ของปราสาทนครวัด ราชอาณาจักรกัมพูชา ซึ่งผลที่ได้จะเป็นประโยชน์ในการพัฒนาแหล่งท่องเท่ียว
และส่งเสริมอัตลักษณ์เพ่ือการท่องเที่ยวเชิงวัฒนธรรมในแถบประเทศเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ รวมถึง
ประเทศไทยด้วย 

 
วัตถุประสงค์ของการวิจัย 
  1. เพ่ือศึกษาการดํารงอยู่ และการสืบสานอัตลักษณ์ของปราสาทนครวัด ราชอาณาจักร
กัมพูชา 
  2. เพ่ืออธิบายบทบาทของหน่วยงานที่เก่ียวข้องกับการท่องเท่ียวเชิงวัฒนธรรม ในการ
สนับสนุนให้เกิดการสืบสานอัตลักษณ์ของปราสาทนครวัด ราชอาณาจักรกัมพูชา 
 
วิธีดําเนินการวิจัย 
  ประชากร/ผู้ให้ข้อมูลสําคัญ มาจากสองแหล่งคือ 
  1) แหล่งข้อมูลทุติยภูมิ จากการทบทวนเอกสารท่ีเก่ียวข้องกับการท่องเที่ยวของปราสาทนคร
วัด เมืองเสียมเรียบ ราชอาณาจักรกัมพูชา 
  2) แหล่งข้อมูลปฐมภูมิ โดยการสังเกตแบบไม่เป็นทางการ (Informal observation) ในตัว
ปราสาทนครวัด และการสังเกตแบบไม่มีส่วนร่วมในพ้ืนที่ศึกษา (Non-participative 
Observation) ในพ้ืนที่ตัวเมืองเสียมเรียบ (Siam Reap City)รวมถึงการสัมภาษณ์ผู้ให้ข้อมูลสําคัญ 
(Key Informant) จํานวน 12 คนได้แก่เจ้าหน้าที่รัฐที่ทําหน้าที่ บริเวณปราสาทนครวัด 2คน 
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ผู้ประกอบการใน APSARA Dance 1 คน ผู้ประกอบการโรงแรม 1คน ผู้ประกอบการด้านการแกะสลัก 
1คน ร้านขายของที่ระลึก 1 คน มัคคุเทศก์ชาวกัมพูชา 1 คนนักท่องเท่ียวซึ่งเป็นชาวต่างชาติ 2 คน
ประชาชนชาวกัมพูชาที่ขายของในปราสาทพระนครหรือนครวัด 2 คน 
  เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 
  เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยคือ แบบสังเกตและแบบสัมภาษณ์เชิงลึกก่ึงมีโครงสร้างเก่ียวกับการ
ท่องเที่ยวทางวัฒนธรรมของปราสาทนครวัดโดยเก็บข้อมูลที่ปราสาทนครวัด เมืองเสียมเรียบ 
ราชอาณาจักรกัมพูชา 
  การวิเคราะห์ข้อมูล 
  ผู้วิจัยนําข้อมูลที่ได้การสัมภาษณ์มาให้รหัสข้อมูล (coding) และนําข้อมูลจากการสังเกตมา
เขียนสรุปเรียบเรียงรวมถึงเขียนสรุปอธิบายภาพถ่ายที่บันทึกในขณะที่สังเกตหลังจากน้ันจึงวิเคราะห์
ข้อมูลทั้งจากการสังเกต สัมภาษณ์ และการทบทวนเอกสารให้เช่ือมโยงกันด้วยการวิเคราะห์เน้ือหา  
 
ผลการวิจัย 
  1. การดํารงอยู่ของอัตลักษณ์ในปราสาทนครวัด ในการศึกษาครั้งน้ี มี 3อัตลักษณ์ คือ ภาพ
ปราสาทนครวัด นางอัปสร และระบําอัปสรา 
  2. การสืบสานอัตลักษณ์ “ภาพปราสาทนครวัด”มีดังต่อไปนี้1) สืบสานผ่านแนวคิด “การ
สร้างชาติ”2) สืบสานผ่านช่องทาง “การจัดการจากภายนอกประเทศ”3) สืบสานผ่าน “กฎหมายและ
การบังคับใช้”4) สืบสานผ่าน “แผนการจัดการการท่องเที่ยว (Tourism Management Plan: 
TMP)”5) สืบสานผ่าน “การบูรณะ ซ่อมบํารุง และพัฒนาพ้ืนที่”6) สืบสานผ่านช่องทางการสร้าง
“มัคคุเทศก์”7) สืบสานผ่าน “สัญลักษณ์ หรือโลโก้ต่างๆ”8) สืบสานผ่านช่องทางการประชาสัมพันธ์
ภาพถ่าย9) สืบสานผ่าน“ของที่ระลึก” และ “ของประดับ”10) สืบสานผ่าน“การสร้างอาชีพ”11) สืบ
สานผ่าน“ความเช่ือทางศาสนา”12) สืบสานผ่าน“การแสดง และการจัดงาน”13) สืบสานผ่านช่องทาง
ที่มองว่าเป็น “ศิลปะ” คือ การสัก 
  3. การสืบสานอัตลักษณ์ “นางอัปสร”มีดังต่อไปน้ี 
  1) สืบสานผ่านการอนุรักษ์ภาพสลักนางอัปสราในปราสาทนครวัด โดย 1.1) มีเจ้าหน้าที่คอย
เฝ้าดูพฤติกรรมนักท่องเที่ยว1.2) มีการจัดการโดยมีการขึงเชือกก้ันระหว่างผนังกับนักท่องเที่ยว1.3) มี
ข้อห้าม7ประการในการท่องเท่ียวนครวัด1.4) มีการสร้างความเช่ือว่าภาพสลักนางอัปสรมีวิญญาณ
เพ่ือให้เกิดการเคารพ 
  2) สืบสานผ่านความเช่ือในคุณสมบัติของนางอัปสร ในสตรีของกัมพูชาว่านางอัปสรเป็นคนที่มี
ความงามท้ังรูปร่าง จิตใจ และพฤติกรรมที่ดีที่ควรเอาเป็นแบบอย่าง และมีการสอนคุณสมบัติน้ีกัน
อย่างต่อเน่ืองอยู่ในโรงเรียนและครัวเรือนของคนกัมพูชา 
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  3) สืบสานผ่านของที่ระลึก เคร่ืองประดับ และของใช้ในบ้านที่นําไปสู่การสร้างคุณค่าในเชิง
การค้าเพ่ือช่วยสืบสานอัตลักษณ์ 
  4) สืบสานผ่านโลโก้หรือสัญลักษณ์ต่างๆ เช่น สัญลักษณ์หน่วยงาน องค์กร หรือสัญลักษณ์ของ
มัคคุเทศก์ที่ออกให้โดยอัญญาธรณ์อัปสรา เป็นต้น 
  5) ผ่านช่องทางที่มองว่าเป็น“ศิลปะ” คือ การสัก  
  4. การสืบสานอัตลักษณ์ “ระบําอัปสรา” มีดังต่อไปนี้1) สืบสานโดยการคิดค้นท่ารําที่เป็น
มาตรฐานของคนกัมพูชา2) สืบสานจากการการแต่งกายของนางรําระบําอัปสราที่มีลักษณะเฉพาะ     
3) สืบสานด้วยการสร้างอาชีพเช่น โรงเรียนสอนรําอัปสรา และศูนย์ศิลปาชีพ เป็นต้น4) สืบสานโดยทํา
เป็นสัญลักษณ์หรือ โลโก้ทั้งของภาครัฐ และภาคธุรกิจ/การค้า5) สืบสานผ่านทางสินค้าของที่ระลึก 
เช่น ภาพวาด เสื้อยืด เป็นต้น6) สืบสานผ่านเหตุผลทางด้านเศรษฐกิจครัวเรือนคือ ความยากจนของ
ครัวเรือนในกัมพูชาที่ผลักดันให้เด็กหญิงเข้าสู่การรําอัปสรา7) สืบสานผ่านเหตุผลทางด้านรําเพ่ือ
อนุรักษ์และด้านการสอนเพื่ออนุรักษ์8) สืบสานผ่านการแสดงในชุมชน ในร้านอาหาร โรงแรม และ
อ่ืนๆ ในประเทศ และการจัดงานส่งเสริมการท่องเท่ียวภายนอกประเทศ9) สืบสานผ่านช่องทางที่มอง
ว่าเป็นศิลปะ คือ การสัก 
  5.การนําอัตลักษณ์มาใช้ในการท่องเที่ยวเชิงวัฒนธรรม ในอัตลักษณ์ “ภาพปราสาทนครวัด” 
สรุปได้ คือ1) มีการอนุรักษ์อัตลักษณ์โดยมีองค์กรต่างประเทศเข้ามาช่วยเหลือในการซ่อมแซมและ
บูรณะปราสาทนครวัดมีหน่วยงานรัฐที่จัดการควบคุมและดูแลมีการสอนมัคคุเทศก์ที่มีความรู้ใน
ประวัติศาสตร์2) การให้ข้อมูลแก่นักท่องเที่ยวในการเข้าชมยังมีน้อย และยังไม่สนับสนุนให้เกิดการสืบ
สานในอัตลักษณ์ 3) การจัดการด้านการท่องเที่ยวมีทั้งส่วนการสนับสนุน (สิ่งแวดล้อม การจราจร การ
ขายของภายนอกปราสาท การกําหนดข้อห้าม) และไม่สนับสนุนในอัตลักษณ์ (การมีวัด และการขาย
ของภายในปราสาท รวมถึงการควบคุมด้านการแต่งกายของนักท่องเที่ยว)4) ชุมชนท้องถิ่นไม่ได้มีส่วน
ร่วมในการจัดการการท่องเที่ยวและได้รับประโยชน์น้อย5) มีความเสี่ยงในเรื่องการอนุรักษ์อัตลักษณ์
ของผู้ประกอบการธุรกิจท่องเที่ยวที่มักจะตามใจนักท่องเที่ยว6) นักท่องเที่ยวบางส่วนไม่มีความเคารพ
ในอัตลักษณ์โดยมีพฤติกรรมที่ไม่เหมาะสมในหลายลักษณะ7) นักท่องเที่ยวทั่วไปมีความพึงพอใจในอัต
ลักษณ์8) นักท่องเที่ยวที่มาชมนครวัดจะมีความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินสูง 
  6.การนําอัตลักษณ์มาใช้ในการท่องเที่ยวเชิงวัฒนธรรม ของอัตลักษณ์ “นางอัปสร” น้ันสรุปได้ 
คือ1) มีการอนุรักษ์อัตลักษณ์โดยห้ามจับต้องมีหน่วยงานรัฐที่จัดการควบคุมและดูแลพฤติกรรม
นักท่องเที่ยวมีข้อบังคับให้มัคคุเทศก์ควบคุมพฤติกรรมนักท่องเที่ยว2) การให้ข้อมูลแก่นักท่องเท่ียวของ
นางอัปสรยังมีน้อย 3) การจัดการด้านการท่องเท่ียวยังไม่เฉพาะเจาะจง เพราะรวมอยู่กับการจัดการ
ภาพรวมของปราสาทนครวัด 4) ชุมชน/ท้องถิ่นไม่ได้มีส่วนร่วมในการสืบสานอัตลักษณ์ที่ชัดเจน 5) มี
ความเสี่ยงในเรื่องการอนุรักษ์อัตลักษณ์ของผู้ประกอบการธุรกิจท่องเที่ยวที่มักจะตามใจนักท่องเที่ยว6) 
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นักท่องเที่ยวบางส่วนไม่มีความเคารพในอัตลักษณ์โดยมีพฤติกรรมที่ไม่เหมาะสมในหลายลักษณะ7) 
นักท่องเที่ยวทั่วไปมีความพึงพอใจในอัตลักษณ์ 
  7.การนําอัตลักษณ์มาใช้ในการท่องเที่ยวเชิงวัฒนธรรม ของ“การรําอัปสรา หรือระบําอัปสรา” 
สรุปได้ คือ 1) มีการอนุรักษ์อัตลักษณ์ โดยภาครัฐและเอกชนมีโรงเรียนสอนการรําอัปสราที่เป็น
มาตรฐาน 2) ภาครัฐและผู้ประกอบการธุรกิจไม่มีการให้ความรู้เก่ียวกับท่ารําและความหมายแก่
นักท่องเท่ียว โดยมีเพียงการแสดงการรําอย่างเดียวเท่าน้ัน 3) ผู้ประกอบการธุรกิจระบําอัปสรามีการ
จัดการระบําอัปสราในลักษณะการควบคุมพฤติกรรมการรําให้มีการรําที่ถูกต้อง และอนุญาตให้นางรํา
สามารถไปรําที่ร้านอ่ืนได้ในกรณีที่เวลารําไม่ตรงกันรวมถึงกําหนดเวลาการแสดงในช่วงหัวค่ําที่
สอดคล้องกับเวลารับประทานอาหารของนักท่องเที่ยว 4) ผู้ประกอบธุรกิจระบําอัปสรามีแนวคิดที่จะ
หานางรําและการรําที่ดีหรือที่สวยท่ีสุดให้กับนักท่องเที่ยวได้ชม โดยคัดเลือกนางรําที่มีจิตสํานึกที่ดีต่อ
การรํา5) ผู้ประกอบการธุรกิจยังไม่มีความชัดเจนในการดูแลเรื่องทรัพย์สินของนักท่องเที่ยวขณะมา
รับประทานอาหารและชมการรํา 6) ชุมชน/ท้องถิ่นมีส่วนร่วมโดยการสอนการรําแก่เด็กและเยาวชน 
รวมถึงการจัดงาน/การแสดงในชุมชน 7) นักท่องเที่ยวโดยทั่วไปมีความพึงพอใจในการชมการรําอัปสรา 
แต่ไม่ค่อยเคารพในอัตลักษณ์ “รําอัปสรา หรือระบําอัปสรา” โดยแสดงลักษณะที่ไม่ต้ังใจชม ไม่ปรบมือ 
และเวลาขึ้นไปถ่ายภาพก็มีพฤติกรรมที่ไม่เหมาะสม เช่น โอบกอด หรือจับมือถือแขน เป็นต้น 
 
อภิปรายผล 
  อัตลักษณ์ภาพปราสาทนครวัด 
  1.ภาพปราสาทนครวัดที่สะท้อนผิวนํ้าที่สระนํ้ามงคลน้ัน เป็นจุดถ่ายภาพที่สําคัญที่สามารถ
เห็นภาพปราสาทนครวัดที่ชัดเจนครบทั้ง 5ปรางค์ ซึ่งนักท่องเที่ยวนิยมมาถ่ายภาพกัน ณ ตรงจุดน้ี แต่
พบว่า ยังไม่ได้มีการจัดการและการควบคุมที่ดี ทําให้นักท่องเท่ียวหลายคนเกิดความไม่พึงพอใจ เช่น มี
การปลูกบัวของชาวบ้านที่ใช้เน้ือที่ของผิวนํ้าเกือบครึ่งสระทําให้ได้มุมสะท้อนผิวนํ้าที่ไม่ครบถ้วน มีคน
หรือสัตว์หรือมีการโยนสิ่งของลงไปในสระทําให้ผิวนํ้ากระเพ่ือมจนไม่สามารถถ่ายภาพที่สะท้อนบนผิว
นํ้าได้ชัด รวมไปถึงการไม่ดูแลบริเวณรอบสระให้สะอาดและสวยงาม เป็นต้น   
  2.การอนุรักษ์ปราสาท และภาพสลักต่างๆ โดยการขึงเชือกก้ันน้ัน ในทุกที่ที่มีการขึงเชือกจะ
พบว่ามีความสูงโดยเฉลี่ยอยู่ในระดับเอวผู้ใหญ่ (สูงประมาณ 70-80เซนติเมตร)และระยะห่างจากผนัง
ไม่มากพอที่จะพ้นระยะช่วงแขนท่ีจะสัมผัสกับผนัง เน่ืองจากจะต้องเว้นระยะให้เป็นทางเดินชม ณ จุด
น้ัน หรือโดยรอบปราสาทซ่ึงทางเดินในปราสาทก็มีลักษณะคับแคบอยู่แล้ว ดังน้ัน การก้ันเชือกภายใน
ปราสาทนครวัดจึงมีลักษณะที่เป็นไปในเชิงสัญลักษณ์ว่า “เป็นจุดที่ต้องระวังถึงพฤติกรรม” มากกว่า 
“ห้ามจับหรือห้ามเข้าใกล้” เพราะนักท่องเที่ยวสามารถเอ้ือมมือไปจับต้องได้ 
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  3.การจัดการท่องเท่ียวของปราสาทนครวัด ในภาพรวมที่เป็นอยู่ในปัจจุบัน สอดคล้องกับ
แนวคิดของBurkart&Medlink (1981)ที่ได้กล่าวถึงองค์ประกอบของแหล่งท่องเที่ยวที่นักท่องเที่ยวให้
ความสนใจว่าต้องประกอบไปด้วยสิ่งดึงดูดใจทางการท่องเที่ยว (Attraction) ความสะดวกสบายในการ
เดินทางเข้าถึง (Accessibility) และสิ่งอํานวยความสะดวกขั้นพ้ืนฐาน (Amenity) เพ่ือช่วยให้
นักท่องเที่ยวได้รับความสะดวกสบายในการท่องเที่ยว 
  อย่างไรก็ตาม มีประเด็นที่สําคัญที่ควรกล่าวถึง ดังน้ี 
  1) การจัดการที่มีการสนับสนุนจากต่างประเทศ กฎหมาย และมีโครงสร้างการทํางานโดย
องค์กร เช่น APSARA น้ัน สอดคล้องกับ มาโนชพรหมปัญโญ และคณะ (2556) ที่พบว่า การจัดการ
การท่องเที่ยวถูกดําเนินการภายใต้นโยบายระดับชาติ ระดับจังหวัดและระดับองค์การ  
  2) การจัดการท่ีเกิดขึ้นยังไม่เหมาะสมกับนักท่องเที่ยวที่เป็น “ผู้สูงอายุ” ด้วยเหตุผลหลาย
ประการ เช่น จุดแวะพักมีน้อย พ้ืนทางเดินไม่เรียบ และต้องเดินขึ้นบันไดบ่อยคร้ัง เป็นต้น ทําให้
ผู้สูงอายุมีข้อจํากัดหรือไม่เหมาะในการเที่ยวชม 
  3) การจัดการท่องเท่ียวของปราสาทนครวัดที่มีการกําหนดข้อห้าม และการดูแลโดยจัด
เจ้าหน้าที่โดยรอบปราสาทน้ัน สอดคล้องกับบุญเลิศจิตต้ังวัฒนา (2548: 64)ที่กล่าวว่าแนวทางในการ
อนุรักษ์การท่องเที่ยวอย่างย่ังยืนต้องมีการออกกฎข้อบังคับให้นักท่องเที่ยวปฏิบัติอย่างเคร่งครัดใน
แหล่งท่องเที่ยวน้ันๆโดยจัดเจ้าหน้าที่ดูแลให้นักท่องเที่ยวปฏิบัติตามระเบียบ4) มีการจัดการที่ไม่
เสริมสร้างการเรียนรู้ทางประวัติศาสตร์เช่น จุดจัตุรมุขตรงกลางปราสาทช้ันกลาง ที่เป็นที่ประทับของ
พระเจ้าชัยวรมันที่ 7เพ่ือหยุดดูความพรอ้มและความภักดีของทางข้าราชบริพารท่ีจะอยู่ทางมุขด้านซ้าย 
(เมื่อยืนหันหน้าเข้าหาประสาทช้ันใน) และทางนักบวช/พราหมณ์ผู้ประกอบพิธีที่จะอยู่ทางมุขด้านขวา
ก่อนที่จะเริ่มการทําพิธีกรรม โดยส่วนใหญ่นักท่องเท่ียวจะมาวางโทรศัพท์กับพ้ืนตรงจุดประทับและ
ถ่ายภาพย้อนไปผนังเพดานที่ เป็น 4แฉกที่ ดูแปลกตา โดยที่ไม่รู้ ว่าตรงจุดน้ีมีความสําคัญทาง
ประวัติศาสตร์ 
  4) ไม่มีการให้ความรู้ในลักษณะที่เป็นคู่มือ/เอกสาร (ที่นักท่องเที่ยวไม่เสียค่าใช้จ่าย) ไม่
สอดคล้องกับบุญเลิศจิตต้ังวัฒนา (2548: 64) ที่กล่าวว่า การอนุรักษ์สถานที่ท่องเที่ยวให้ย่ังยืนน้ัน 
จะต้องมีการจัดทําคู่มือและประชาสัมพันธ์เก่ียวกับแหล่งท่องเที่ยวให้ผู้เก่ียวข้องทุกฝ่ายได้ทราบถึง
ความรู้เก่ียวกับแหล่งท่องเที่ยวน้ันและสามารถปฏิบัติตนได้อย่างถูกต้องในการเข้าไปท่องเที่ยวสถานที่
แห่งนั้นแต่เป็นที่น่าสังเกตว่า ภายในปราสาทนครวัดไม่มีจุด หรือเอกสารที่ให้ความรู้แก่นักท่องเท่ียว
เลยแม้ว่ามัคคุเทศก์จะให้ข้อมูลว่านักท่องเที่ยวมีการสอบถามบ้าง แต่ก็เป็นคําถามทั่วไป เช่น สร้าง
ปราสาทได้อย่างไร เอาหินมาจากไหน แกะสลักอย่างไร เป็นต้นซึ่งแม้ว่าจะเกิดความเข้าใจแต่ก็เป็น
ความเข้าใจแบบต้ืนเขินในลักษณะที่เป็นที่มาและเหตุผลของการสร้างของการสร้างปราสาทเท่าน้ัน ยัง
ไม่เกิดความเข้าใจถึงสภาพความเป็นอยู่ วิถีชีวิต วัฒนธรรม และศิลปะของผู้คนในสมัยน้ันเท่าที่ควร ทํา
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ให้การสืบสานอัตลักษณ์ที่จะผ่านนักท่องเที่ยวอาจจะไม่ชัดเจนในความรู้ของการถ่ายทอด  ซึ่งไม่
สอดคล้องกับยุวดีนิรันดร์ตระกูล (2538) ที่กล่าวถึงแนวทางการจัดการแหล่งท่องเที่ยวเพ่ือสร้าง
จิตสํานึก(Awareness) และความเข้าใจ (Understanding) ของนักท่องเที่ยวในการทําคุณประโยชน์
แก่สิ่งแวดล้อมและเศรษฐกิจเพ่ือเพ่ิมพูนประสบการณ์ที่มีคุณภาพหรือคุณค่าสูงให้แก่นักท่องเที่ยวหรือ
ผู้มาเยือนแหล่งท่องเที่ยว 
  5) การมีส่วนร่วมของชุมชนในการจัดการปราสาทนครวัดยังมีน้อยและไม่ชัดเจนถึงการสร้าง
กระบวนการเรียนรู้ร่วมกันของกลุ่มคนท้องถิ่น เน่ืองจากการจัดการทั้งหมดดําเนินงานโดยองค์กรของ
รัฐ สอดคล้องกับพลอยศรีโปษณานนท์ (2544)ที่พบว่า การดําเนินงานวางแผนพัฒนาการท่องเที่ยว
มักจะถูกเตรียมการโดยหน่วยงานกลางของรัฐเป็นการกําหนดนโยบายและดําเนินการวางแผนจาก
ส่วนกลางลงไปสู่ท้องถิ่น(Top down)โดยภาครัฐของกัมพูชาเน้นไปที่การอนุรักษ์ตัวปราสาท และ
รายได้จากการท่องเท่ียว โดยเสนอภาพความย่ิงใหญ่ของนครวัดในด้านต่างๆ เป็นหลักซึ่งอาจจะเกิด
ผลเสียดังที่เมธาวี ศิริวงศ์ (2556)พบว่า การจัดการที่มุ่งเน้นไปที่การสร้างภาพลักษณ์เพ่ือเสนอตัวตน
ต่อสาธารณะชนมากกว่าการสร้างกระบวนการเรียนรู้ร่วมกันของกลุ่มคนท้องถิ่น ทําให้เป้าหมายของ
กิจกรรมที่เปลี่ยนไปจากการส่งเสริมคุณค่าทางวัฒนธรรมและมูลค่าทางเศรษฐกิจร่วมกันของชุมชน 
กลายเป็นการช่วงชิงบทบาทเพ่ือผลประโยชน์ระหว่างกลุ่มคนแทนการร่วมมือระหว่างกลุ่มคนท้องถิ่น 
ซึ่งส่งผลกระทบเชิงลบต่อการท่องเที่ยวเชิงวัฒนธรรมที่จะสืบสานอัตลักษณ์ 
  6.นักท่องเที่ยวบางส่วนไม่มีความเคารพในปราสาทนครวัด และนางอัปสร โดยมีพฤติกรรมที่
ไม่เหมาะสมในหลายลักษณะ เช่น 1) มีการจับหรือสัมผัส รวมถึงการทําท่าทางจับภาพสลักที่ไม่
เหมาะสม 2) ถ่ายภาพโดยใช้ท่าทางที่ห้ามทําซึ่งมักจะทําแบบที่เลียนแบบภาพสลัก 3) การแต่งกายของ
นักท่องเที่ยวบางคนแสดงถึงการไม่ให้ความเคารพในวัฒนธรรมเช่น นุ่งสั้น กางเกงสั้น เป็นต้น 

7.พบความเสี่ยงของการสืบสานอัตลักษณ์ภาพปราสาทนครวัด 
1) ภาพวาดที่เป็นของที่ระลึกเสี่ยงต่อการถูกปนเป้ือนและเข้าใจผิด เพราะมีทั้งที่เป็นภาพของ

ปราสาทนครวัดเพียงปราสาทเดียวที่ชัดเจน และภาพที่มีรายละเอียดปะปนกับปราสาทอ่ืน ซึ่งในตลาด
ขายของที่ระลึกจะพบว่าภาพที่ปะปนกับปราสาทอ่ืนมีมากกว่า ทําให้เกิดความเข้าใจผิดในอัตลักษณ์ 
หรือมีความรู้ในลักษณะผิดปราสาท ดังน้ัน เมื่อนําภาพไปแสดงหรือถ่ายทอดรายละเอียดให้กับผู้อ่ืน ก็
อาจทําให้เกิดการเข้าใจผิดในอัตลักษณ์ได้ 

2) ความเสี่ยงที่เกิดจากการสักภาพปราสาทนครวัดที่ผิดเพ้ียนไป โดยพบว่า มีการนําภาพของ
ปราสาทนครวัดมาดัดแปลง เช่น ตัดต่อจนคล้ายคลึงกับปราสาทอ่ืน หรือเพ่ิมเรื่องราว หรือภาพของ
ปราสาทอ่ืนเข้าไปโดยเน้นในมิติของความคิดในด้านความสวยงามเป็นหลัก มากกว่าที่จะคํานึงถึงอัต
ลักษณ์ภาพปราสาทนครวัดที่แท้จริง ซึ่งแสดงให้เห็นว่า ผู้ที่สักไม่ได้มุ่งหวังหรือคํานึงถึงปราสาทนครวัด
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เพียงอย่างเดียว แต่จะผสมผสานจุดเด่นของแต่ละปราสาทให้อยู่ในภาพเดียวกัน เช่นเดียวกับภาพเขียน
หรือภาพวาดที่เป็นของที่ระลึก 

อัตลักษณ์นางอัปสร 
เมื่อนางอัปสรออกจากผนังหินของปราสาทและเข้าสู่การเป็นประเด็นหน่ึงของการท่องเที่ยว 

งานวิจัยน้ีได้มีประเด็นที่เป็นข้อสังเกต ดังน้ี 
1.ของที่ระลึกที่เป็นตุ๊กตามีลักษณะของใบหน้าที่แตกต่างจากนางอัปสรบนภาพสลักหิน และมี

การประยุกต์เครื่องแต่งกายให้ดูสวยงาม และดึงดูดใจนักท่องเที่ยวมากข้ึน แต่อีกด้านหน่ึงน้ันก็ทําให้
เกิดการปนเป้ือนหรือทําลายอัตลักษณ์นางอัปสรแบบด้ังเดิมด้วยเช่นกัน 

2.ความเสี่ยงของการสืบสานอัตลักษณ์ “นางอัปสร”เป็นความเสี่ยงที่ภาพนางอัปสราจะผิด
แผกไปจากมาตรฐานที่กําหนด โดยมีความเสี่ยงที่เกิดจากการสืบสานผ่าน1) “การสัก”โดยภาพนาง
อัปสรจะผิดแผกไปจากเดิมและไม่เหมาะสม เช่น การสักนางอัปสรในลักษณะก่ึงเปลือย โดยสักบน
บริเวณแขน ขา หัวไหล่ด้านหลัง และแผ่นหลัง2) “ภาพวาด” นางอัปสรของนครวัดเสี่ยงต่อการถูก
ปนเป้ือนและเข้าใจผิด จากนางอัปสรจากปราสาทอื่น ที่ทําให้เกิดความเข้าใจผิดในอัตลักษณ์ หรือมี
ความรู้ในลักษณะผิดสถานที่หรือผิดปราสาท  

อัตลักษณ์ระบําอัปสรา 
1.มีการอนุรักษ์อัตลักษณ์โดยกรมศิลปากรกัมพูชาที่อยู่ที่กรุงพนมเปญ และที่เป็นของเอกชน 

จะมีการสอนการรําที่เป็นมาตรฐานเดียวกัน ทําให้ในอีกมุมมองหน่ึงน้ัน อาจไม่มีการพัฒนาการรําของ
ระบําอัปสราให้แตกต่างจากท่ีเป็นอยู่ในปัจจุบัน ที่จะสร้างแรงดึงดูดใจให้กับนักท่องเท่ียวได้มาก
กว่าเดิมนอกจากน้ัน ระบําอัปสรามักจะจัดเป็นชุดที่แสดงรวมกับการแสดงชุดอ่ืนๆ ที่แต่งกายและมี
ท่าทางการรําที่คล้ายคลึงกัน จนนักท่องเที่ยวโดยเฉพาะคนต่างชาติแยกกันไม่ออกว่าการแสดงชุดใด
เป็นการรําอัปสรา ทําให้เป็นเพียงการชมการรําประกอบการรับประทานอาหารเท่าน้ัน  

2.ท่ารําแต่ละท่ามีความหมายในเชิงสัญลักษณ์ ที่ผู้ชมควรต้องมีความเข้าใจ เพ่ือเข้าถึงคุณค่า
และจิตวิญญาณที่นางรําได้ถ่ายทอดออกมา แต่พบว่านักท่องเที่ยวก็เพียงแค่ชมแค่ความสวยงามใน
เครื่องแต่งกายและการรําเพียงอย่างเดียวโดยไม่มีความเข้าใจในความหมายของการรําหรือท่ารําแต่
อย่างใด ทําให้การสืบสานมีข้อจํากัด 

ในมิติของการแสดงการรําอัปสราในท้องถิ่นน้ัน พบว่า มีการสื่อสารเชิงวัฒนธรรม (ระบําอัปส
รา) เพ่ือให้เป็นที่รู้จักแก่คนทั่วไปเป็นการเผยแพร่และอนุรักษ์วัฒนธรรมให้คงอยู่โดยมีการจัดกิจกรรม
ต่างๆท่ีเก่ียวข้องกับการอนุรักษ์วัฒนธรรมระบําอัปสราอยู่บ้างเช่นการให้วัดเป็นเวทีพ้ืนที่แสดงในงาน
ประเพณีต่างๆ การให้โรงเรียนเป็นหน่วยงานสนับสนุนการฝึกอบรมให้เด็กเยาวชนมีทักษะในการรํา
อัปสราเป็นต้น ซึ่งแนวทางนี้ ถือว่าเป็นการอนุรักษ์วัฒนธรรมการรํา และถือว่าสามารถทําให้เด็กและ
เยาวชนได้มีส่วนร่วมในกิจกรรมทางวัฒนธรรมของประเทศ (สุธีราอะทะวงษา, 2560)และสอดคล้อง
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กับเอ้ืองฟ้าถาวรรักษ์ (2555)ที่พบว่าการอนุรักษ์สืบทอดศิลปะการแสดงต้อง1) จัดทําหลักสูตรเพ่ือเด็ก
เยาวชนในชุมชนได้เรียนรู้ในสถานศึกษา2) จัดฝึกอบรมให้แก่เด็กเยาวชนและประชาชนในชุมชนให้มี
ความรู้ความเข้าใจ3)จัดลานวัฒนธรรมพ้ืนบ้านสําหรับเป็นเวทีการแสดงของเด็กเยาวชนและประชาชน
ในชุมชนได้แลกเปลี่ยนเรียนรู้และแสดงออกซึ่งศิลปะการแสดงของท้องถิ่นให้เป็นที่รู้จักอย่างแพร่หลาย 

อย่างไรก็ตาม งานวิจัยน้ีพบว่า มีนางรําอัปสราจํานวนหน่ึงได้ไปเป็นครูสอนการรําให้กับเด็ก 
และนักท่องเที่ยว ซึ่งในปัจจุบันยังไม่มีการเข้มงวดในเรื่องการข้ึนทะเบียนครูผู้สอนแต่ประการใด ดังน้ัน 
ความรู้ที่นักเรียนได้รับน้ัน จึงมีความเสี่ยงที่จะผิดเพ้ียน หรือเกิดความไม่เข้าใจในการรําตามมาตรฐาน
อย่างสมบูรณ์ ซึ่งคนที่จะเป็นผู้สอนน้ันต้องมีความรู้ความสามารถในการเรียนการสอนท่ีจึงจะทําให้ผู้รับ
การถ่ายทอดหรือนักศึกษาสามารถที่จะเรียนรู้ได้อย่างถูกต้อง(ปานจันทร์แสงสวาสด์ิ, พรชัยเทพปัญญา 
และอาคมเจริญสุข,2557)เพราะครูหรือผู้สอน จะต้องจับท่าทางหรือจัดระเบียบอวัยวะของร่างกายผู้
ปฏิบัติต้ังแต่ศีรษะจรดปลายเท้าให้อยู่ในตําแหน่งที่ถูกต้องและต้องแก้ไขท่าทางในการรําให้ถูกต้อง
สวยงามตามเกณฑ์มาตรฐานที่ได้ปฏิบัติสืบเน่ืองต่อมา(สุภาวดีโพธิเวชกุล, 2552). 

3. เมืองเสียมเรียบจะมีสินค้าของที่ระลึก หรือของที่ทําให้นึกถึงหรือคิดถึง(ราชบัณฑิตยสถาน, 
2542) ที่ผลิตจากภูมิปัญญาพ้ืนบ้านจากชาวบ้านในชุมชนหลากหลายรูปแบบ การได้ซื้อไปเป็นของฝาก
ก็จะมีการเล่าเร่ือง ซึ่งจะช่วยสืบสานอัตลักษณ์ได้อีกทางหน่ึง รวมถึงเปรียบเสมือนตัวแทนของแหล่ง
ท่องเที่ยวที่เผยแพร่ไปทั่วโลก มีส่วนช่วยเผยแพร่วัฒนธรรม ขนบธรรมเนียม ประเพณีที่ดีงามของ
ประเทศ 

4.พบความเสี่ยงของการสืบสานอัตลักษณ์ “ระบําอัปสรา”ดังน้ี 
1) ความเสี่ยงจากการประยุกต์ในลักษณะการรวมตัวกันของระบําอัปสราของกัมพูชาและจีน 

(Cambodian and Chinese APSARA Fusion)โดยผู้คิดท่าและผู้รําไม่ใช่คนกัมพูชา โดยเป็นการ
แสดงที่อ้างว่าเป็นการรําแบบคลาสสิกที่อยู่บนพ้ืนฐานการเคล่ือนไหวแบบด้ังเดิมที่ย้อนกลับไปในยุค
สมัยโบราณซึ่งมีความแตกต่างกันกับระบําอัปสราของกัมพูชาทั้งในด้านของการแต่งกายและการร่ายรํา 

2) ความเสี่ยงจากการแสดงบนเวทีของนักรําอัปสราที่เป็น“ชายหรือสาวประเภท 2” โดยใน 
Website ช่ือ Adventurousmiriam (2015)กล่าวว่า อัปสราในอดีตมีความหมายท่ีสื่อไปถึงผู้หญิงที่
งดงามและอยู่เหนือธรรมชาติ แต่ในปัจจุบัน พบว่า มีคาบาเร่ย์โชว์ของสาวประเภทสองในด้านการรํา
อัปสราซึ่งมีข้อสังเกตว่าเมื่อมีการผูกเรื่องของการรําอัปสรากับนางอัปสรท่ีปรากฏอยู่บนผนังของ
ปราสาทนครวัด ซึ่งแสดงสถานะที่เป็นผู้หญิงทั้งหมด และโดยแต่เดิมน้ันนางรําทั้งหมดจะเป็นผู้หญิง
ด้วยเช่นกัน แต่การที่มีนักรําชายที่เป็นเพศที่ 3มารําอัปสรา ที่แสดงให้เห็นถึงการเข้ามามีบทบาทในการ
สร้างความหมายของระบําอัปสราที่เน้นการสร้างภาพลักษณ์ที่สวยงาม อลังการย่ิงใหญ่ และน่า
ประทับใจในการแสดงให้กับนักท่องเที่ยวโดยเฉพาะจากต่างประเทศได้ชมมากกว่าการคํานึงถึงคุณค่า
ด้ังเดิม ซึ่งมีนัยยะที่กระทบถึงอัตลักษณ์ โครงสร้างทางประวัติศาสตร์ที่เก่ียวโยงกับกษัตริย์และนางใน
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ราชสํานัก และเรื่องราวของนางอัปสร รวมถึงวัฒนธรรมการรําด้ังเดิมที่เกิดขึ้นในท้องถิ่น ซึ่งเสี่ยงต่อ
การเกิดความสูญเสียความเป็นอัตลักษณ์ด้ังเดิมไป 

3) ความเสี่ยงที่เกิดจากการสืบสานผ่าน “การสัก”ซึ่งผิดเพ้ียนไปจากภาพการรํา และการแต่ง
กายแบบด้ังเดิม ซึ่งยังไม่พบถึงการควบคุมจากภาครัฐของกัมพูชาแต่อย่างใด โดยเฉพาะการสักที่
เกิดขึ้นในเมืองเสียมเรียบ 

ในภาพรวมของท้ัง 3 อัตลักษณ์ 
อัตลักษณ์ทั้ง 3ที่เกิดขึ้น (ภาพปราสาทนครวัด อัปสร และระบําอัปสรา) ได้แฝงอยู่ในวิถีชีวิต

ของผู้คนในเมืองเสียมเรียบเป็นปกติอยู่แล้ว เพราะเป็นอัตลักษณ์ในเชิงสัญลักษณ์ความเป็นหน่ึงเดียว
ของคนในชาติ(ภาพปราสาทนครวัด) และเป็นวัฒนธรรมการแสดงที่อยู่ในการดํารงชีวิต (ระบําอัปสรา) 
แต่ในเชิงการท่องเท่ียวน้ัน จะมีเพียงบางกลุ่มเท่าน้ันที่เก่ียวข้อง เช่น ภาครัฐ กลุ่มนางรํา กลุ่ม
ผู้ประกอบการ และกลุ่มผลิตสินค้าของที่ระลึก เป็นต้น ซึ่งไม่พบการนําการประยุกต์วิถีชีวิตของผู้คนใน
เมืองเสียมเรียบมาร่วมหรือประกอบการท่องเที่ยวแต่อย่างใด 

ในมิติของการประชาสัมพันธ์อัตลักษณ์น้ัน สามารถกล่าวได้ว่าอัตลักษณ์ทั้ง 3ได้ถูกนํามา
ประชาสัมพันธ์เพ่ือการท่องเท่ียวทั้งจากหน่วยงานของรัฐและเอกชน โดยผ่านสื่อทั้งสื่อบุคคล 
สื่อมวลชน สื่ออินเตอร์เน็ต สื่อการเรียนการสอน และสื่ออ่ืนๆ โดยผ่านองค์กรต่างๆ ทั้งในและ
ต่างประเทศ สอดคล้องกับเบญจวรรณ สุพันอ่างทอง (2554)ที่พบว่า อัตลักษณ์ในแหล่งมรดกโลกและ
อุทยานประวัติศาสตร์ มักจะถูกนํามาใช้ในการประชาสัมพันธ์โดยบุคลากรทั้งหน่วยงานของรัฐและ
เอกชน ผ่านสื่อ 5ประเภท แต่อย่างไรก็ตาม เป็นที่น่าสังเกตว่า การประชาสัมพันธ์ หรือการโฆษณาเพ่ือ
การท่องเที่ยวโดยบริษัทนําเที่ยวน้ัน จะมีรูปแบบและเน้ือหาที่คล้ายคลึงกัน คือ เป็นไปในลักษณะการ
ท่องเท่ียวเชิงธุรกิจมากกว่าที่จะเป็นการท่องเที่ยวเชิงวัฒนธรรม เพราะไม่มีความชัดเจนและไม่ได้ไห้
ความสําคัญกับวิถีชีวิต และการมีส่วนร่วมของคน/ชุมชนในการอนุรักษ์และสืบสานอัตลักษณ์ แม้ว่าใน
มิติเหล่าน้ีน้ีจะปรากฏอยู่ในแผนการจัดการการท่องเที่ยว (Tourism Management Plan) ก็ตาม 

การผลิตของที่ระลึกเพ่ือสืบสานอัตลักษณ์ในมิติขององค์กรรัฐ พบว่ามีการใช้ภูมิปัญญาที่มีการ
สอนสืบต่อกันมา และผลิตภัณฑ์ที่ได้ก็มีความหลากหลาย แต่น่าสังเกตว่าผลิตภัณฑ์จะเป็นแบบซ้ําๆ 
กันอยู่เป็นจํานวนมากเพราะจะมีแม่แบบเฉพาะ เช่น แบบการแกะภาพปราสาทนครวัดในแผ่นเงิน 
หรือภาพต้นแบบของการแกะสลักหินเป็นภาพนางอัปสร เป็นต้น นอกจากน้ัน ปริมาณที่ผลิตได้จะไม่
แน่นอนขึ้นอยู่กับความขยัน และช่วงเวลาที่ทําการผลิตตามความต้องการของตลาดซึ่งราคาจําหน่าย
ผลิตภัณฑ์จะมีราคาที่แตกต่างกันออกไป เช่น ขายในร้านค้าขององค์กรจะมีราคาตํ่ากว่าที่ขายในตลาด 
หรือที่ขายเป็นส่วนใหญ่ผ่านพ่อค้าคนกลาง (ขายส่ง) 
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ข้อเสนอแนะ 
  ภาพปราสาทนครวัด 
  1.ในจุดขายหรือมุมที่เป็นที่นิยมถ่ายภาพ คือ สระนํามงคลท่ีเป็นมุมสะท้อนภาพปราสาทในผิว
นํ้าน้ัน ควรมีการจัดสถานที่เพ่ือการถ่ายภาพที่ดีกว่าน้ี เช่น จัดทําขอบหินไว้ริมบึง ขุดลอกวัชพืชและพืช
ที่ปกคลุมผิวนํ้าไม่ให้กระทบกับภาพสะท้อนบนผิวนํ้าและการควบคุมผิวนํ้าให้น่ิงที่สุดโดยคนควบคุมคน 
สัตว์ และสิ่งอ่ืนๆ ที่จะลงไปในน้ํา เป็นต้น 
  2. การอนุรักษ์ปราสาท และภาพสลักต่างๆ โดยการขึงเชือกก้ันน้ัน ควรมีระยะของความสูง
ของเชือกจากพ้ืนให้มากขึ้นและควรขึงโดยใช้เชือกมากกว่า 1เส้น เพ่ือแสดงนัยยะของห้ามเข้าใกล้ได้
ชัดเจนมากขึ้น  
  การรําอัปสรา หรือระบําอัปสรา 
  1.การพัฒนาด้านการรําของระบําอัปสราให้แตกต่างหรือเพ่ิมเติมจากที่เป็นอยู่ในปัจจุบัน เป็น
ประเด็นหน่ึงที่ผู้ที่เก่ียวข้องควรพิจารณา นอกจากน้ันควรเข้มงวดในเร่ืองการขึ้นทะเบียนครูผู้สอนการ
รําอัปสรา  
  2.ควรมีการประชาสัมพันธ์ให้ความรู้เก่ียวกับการรําอัปสรา ในร้านอาหาร หรือในสถานที่การ
แสดงอ่ืนๆ ให้มากกว่าน้ี โดยอาจให้ความรู้ที่แสดงถึงท่าทางการรํา หรือการแสดงน้ิวมือที่สื่อถึง
ความหมายต่างๆ นอกจากน้ัน ควรมีคําอธิบายถึงชุดการแสดงในภาษาอ่ืนๆ ด้วยว่าเป็นการแสดงชุดใด 
มีความหมายและสําคัญอย่างไร 
  3.หน่วยงานที่เก่ียวข้องโดยเฉพาะภาครัฐที่ต้องให้ความสําคัญกับการรําอัปสราโดยนักรําที่เป็น
ชาย โดยพิจารณาทบทวนผลกระทบกับผู้เก่ียวข้องทุกฝ่าย และหาข้อสรุปเพ่ือไม่ให้กระทบกับคุณค่า
ของอัตลักษณ์ที่มีการสืบสานกันมานอกจากน้ัน ต้องไม่ให้มีการรําที่ผสมผสานกับการรําอ่ืน (APSARA 
Fusion) เกิดขึ้นในเมืองเสียมเรียบ เพราะจะทําลายอัตลักษณ์การรําอัปสราอย่างมากไม่ผลิตของที่
ระลึกและไม่สักที่ผิดเพ้ียนไปจากความเป็นจริงที่เกิดขึ้น 
 
ข้อเสนอแนะต่อการทําวิจัยครั้งต่อไป 
  1.ควรศึกษาความเปลี่ยนแปลงหรือพัฒนาการของอัตลักษณ์ในอดีตปัจจุบันก่อนนํามาสู่การ
ท่องเที่ยว และอัตลักษณ์เหล่าน้ีมีการประดิษฐ์และมีผลต่อความสํานึกของคนในชาติอย่างไร 
  2.ควรมีการทําวิจัยเพ่ือเปรียบเทียบแนวทางการจัดการท่องเที่ยวเชิงวัฒนธรรมและการนําอัต
ลักษณ์มาใช้ในการท่องเท่ียวเชิงวัฒนธรรมของแหล่งมรดกโลกของประเทศไทยและประเทศอ่ืนๆ 
โดยเฉพาะในอาเซียนซึ่งมีความคล้ายคลึงกันทางวัฒนธรรม   

 
 



การประชุมวิชาการระดับชาติคร้ังที่ 5 “ต้นทุนอารยธรรม ตามรอยวิถีครูบา และเส้นทางบุคคลสําคัญของโลก”  
วันที่ 7 เมษายน 2562 ณ  วทิยาลยัสงฆ์ลําพูน มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย 

~ 510 ~ 

References 
มาโนชพรหมปัญโญ และคณะ. (2556). แนวทางการเตรียมความพร้อมการท่องเท่ียวเชิงพุทธของ

จังหวัดอุบลราชธานีเพื่อรองรับการเข้าสู่ประชาคมอาเซียน. วารสารการบริการและการ
ท่องเที่ยวไทย. 8 (2) (กรกฎาคม - ธันวาคม 2556); 36-47. 

บุญเลิศ จิตต้ังวัฒนา. (2548). การพัฒนาการท่องเที่ยวแบบย่ังยืน. กรุงเทพมหานคร: บริษัทเพรส
แอนด์ ดีไซน์จํากัด. 

เมธาวี ศิริวงศ์. (2556). ประเพณีประดิษฐ์กับการจัดการทรัพยากรวัฒนธรรม กรณีศึกษา งาน
เทศกาลประเพณีแซนโฏนตา อําเภอขุขันธ์ จังหวัดศรีสะเกษ. วิทยานิพนธ์ศอลปศาสตร
มหาบัณฑิต สาขาการจัดการทรัพยากรวัฒนธรรม บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยศิลปากร. 

สุธีราอะทะวงษา. (2560). การสืบทอดวัฒนธรรมการฟ้อนสาวไหมและแนวทางการพัฒนาให้เป็น
 ผลิตภัณฑ์บริการการตลาดเพ่ือสังคม. วารสารสมาคมนักวิจัย. 22 (1); 137-149. 

เอ้ืองฟ้าถาวรรักษ์. (2555). การอนุรักษ์สืบทอดศิลปะการแสดงพื้นบ้านชาวกะเหรี่ยง “รําตง” 
อําเภอศรีสวัสด์ิจังหวัดกาญจนบุรี. กาญจนบุรี : สํานักงานวัฒนธรรมจังหวัดกาญจนบุรี. 

ปานจันทร์แสงสวาสด์ิ, พรชัยเทพปัญญา และอาคมเจริญสุข. (2557). การสืบสานนาฏศิลป์ไทยของ
สถาบันบัณฑิตพัฒนศิลป์. วารสารวิชาการVeridian E-Journal, 7 (3); 559-570. 

สุภาวดีโพธิเวชกุล. (2552). การแก้ไขท่าทางในการปฏิบัติท่ารําให้ได้มาตรฐานนาฏศิลป์ไทยแบบ
หลวง รายงานการวิจัย. มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา. 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 


